SELETUSKIRI

Vabariigi Valitsuse otsuse juurde
»Eesti seisukohad Euroopa Parlamendi ja ndukogu méiruse, mis késitleb iriithingute 28.
oigusraamistikku — ,,EU Inc.“ — eelnou kohta*

1. Sissejuhatus

Vabariigi Valitsuse seisukohad esitatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu mééruse kohta, mis
kisitleb &riiihingute 28. digusraamistikku (,,EU Inc.*). Maidruse eelndu ettepanekuga luuakse
paremad tingimused ettevOtlusega alustamiseks, soodustatakse investeeringuid EL
ariihingutesse ning vihendatakse piiriiilese ettevatluse halduskoormust ja kulusid.

Euroopa Komisjoni esitatud midruse eelndu COM(2026) 321 (EU Inc.) loob vabatahtliku, kogu
Euroopa Liidus kohaldatava 28. reziimi dritthinguvormi EU Inc., mille pohieesmérk on
viahendada piiritilese ettevotluse halduskoormust ja kulusid, voimaldades aritihingute kiiret ja
tdisdigitaalset asutamist ning iihtseid digitaalseid menetlusi kogu elutsiikli véltel. Eelndu
keskmes on ilihekordse andmeedastuse (,,once-only*) pohimdte (OOP), digitaalne identiteet ja
allkiri (eIDAS raamistikus), filiaalide piirililene avamine, digitaalsed osad ja digitaalne
osanike/aktsiondride  register, elektroonilised koosolekud, ning standardiseeritud
investorisobralikud lahendused kapitali kaasamiseks (sh optsioonid).

Eesti toetab EL-iilese ithinguvormi loomist, aga seda tingimusel, et kehtestatav raamistik
vihendab ettevotjate halduskoormust ja ei too kaasa ebaproportsionaalseid kohustusi
avalikule sektorile. Eesti peab oluliseks 48-tunnist asutamisvdimalust, standardpdhikirja
ning tdielikult veebipdhiseid menetlusi, mis tuginevad andmete masinloetavusele ja BRIS-
siisteemi koostalitlusele.

Eesti peab vajalikuks eelndust eemaldada séitted, mis ohustavad diguskindlust, loovad
ettevotlusvabaduse seisukohast pohjendamatuid kitsendusi vO1 suurendavad regulatiivset
killustatust (nt kaheaastane ‘“ooteaeg” Uimberkorraldustel, fiilisilise kohaloleku erandid
asutamisel, juhatuse litkmete {ihise esindusdiguse eeldamine).

Eesti ei toeta maksejouetusdiguse sitteid mairuses (X peatiikk) ega maksudiguse kiisimuste
(sh tootajaoptsioonide maksustamise) késitlemist selles digusaktis (nt art 79). Need teemad
iiletavad siseturul iihingudiguse harmoniseerimise eesmérgi piire, on aluslepingulise padevuse
mottes problemaatilised (eelkdige maksudiguses, ELTL art 114 vs 115) ning vajavad eraldi,
pohjalikumat kaalumist.

Eesti toetab méaruse eelnou arutelu Kiiret ajaraami (eelnéu tahetakse vastu votta 2026. a
16puks), viltides aastaid kestvaid ldbirddkimisi, mis ei too ettevdtjatele praktilist kasu. Samas
rohutame, et kiirus ei tohi tulla ettevitjate halduskoormuse suurenemise ega avaliku sektori
ebaproportsionaalse lisakulu hinnaga.

Eelndu COM(2026) 321 on osa EL-1 konkurentsivoime tostmise paketist, mis jirgib strateegiliste
suuniste ning 2025. aasta Konkurentsivoime kompassi iileskutset luua vabatahtlik 28. reziim, et



voimaldada uuenduslikel &riiihingutel kasvada thisturul. Algatuse taustaks on EL-i siseturu
tuleviku raport (nn Letta raport), mis soovitas luua {ihtse dridigusliku ,,staatusena‘ 28. reziimi ning
kasutada seda platvormina mitmete ettevotlusvaldkondade lihtsustamiseks. Samuti toetas 2024.
aasta Mario Draghi raport ideed kujundada vabatahtlik EL-iilene raam, mis védhendaks
reaalmajanduse ja kapitaliturgude killustatust. Euroopa Ulemkogu kutsus 2025. aasta mirtsis
komisjoni iiles esitama vastava ettepaneku, et parandada riskikapitali 6kosiisteemi ning jouda 2026.
aastaks seadusandliku tulemuseni.

Eesti on juba avaliku konsultatsiooni etapis (2025) toetanud 28. reziimi pdhimdtet tingimusega, et
lahendused oleksid digitaalsed, kiired, proportsionaalsed ning ei dubleeriks ega norgendaks
siseriiklikke toimivaid instrumente.

Algatust menetletakse EL ndukogu lihingudiguse toorithmas. Kidesolevaks ajaks on toimunud kuus
toorithma kohtumist (23.03, 17.04, 27.04, 06.05, 7.05 ja 18.05.2026) ning libitud on esmane
algatuse artiklihaaval ldbivaatamine ekspertide ja atasSeede tasandil. Seletuskirja on koostanud
Justiits ja Digiministeeriumi diguspoliitika osakonna tsiviildiguse talituse juhataja Marget Pae
(marget.pae@justdigi.ee) ja  sama talituse ndunik Ewa-Maria  Vainult (ewa-
maria.vainult@justdigi.ee), Euroopa Liidu asjade ndunik Reet Kase (reet.kase(@justdigi.ee) ning
EL ja viliskoostoo juht Kristiina Krause (kristiina.krause@justdigi.ee). Valdkonna eest vastutab
oiguspoliitika asekantsler Heddi Lutterus (heddi.lutterus@justdigi.ee).

2. Maairuse eelnou taust ja sisu

Eelndu loob EL-iilese 28. reziimi &ritthinguvormi ,,EU Inc.”. Tegemist on n-0 hiibriidvormiga, mis
ithelt poolt sisaldab suletud piiratud vastutusega &riiihingu (Eesti tdhenduses osaiihingu) ja teiselt
poolt avatud piiratud vastutusega driiihingu (Eesti tdhenduses aktsiaseltsi) elemente. Kuigi mééruse
eelndu eestikeelses tolkes kasutatakse pigem aktsiaseltsile omaseid mdisteid, on siinses
seletuskirjas kasutatud modisteid vabamalt, vaheldades nii ,,0sa®, ,aktsia®, ,,0saiithingu® ja
»aktsiaseltsi®, ,,osakapitali®, ,,aktsiakapitali®, ,,ihingu* ja ,,driithingu mdistet. Sisu on jaotatud
peatiikkidesse, mis holmavad iihingu kogu elutstiklit ja sellega seonduvaid menetluslikke ning
materiaaldiguslikke kiisimusi.

Eelndu kohaselt on EU Inc. iileeuroopaline éritihingu vorm, mille asutamine on téielikult digitaalne
ning seda saab teha kas litkmesriigi driregistri kaudu vo1 ELi1 keskliidese kaudu, mis on tthendatud
registrite sidestamise siisteemiga ehk BRIS-iga (Business Register Interconnection System, BRIS).
ELi keskliides luuakse osana registrite sidestamise siisteemist, mis tihendab kdigi litkmesriikide
ariregistrid ja voimaldab nende vahel turvalist piiriiilest andmevahetust. ELi keskliidese kaudu saab
ettevotte asutada kiirmenetluses kuni 48 tunni jooksul maksimaalse kuluga 100 eurot, kasutades
standardset pohikirja. Litkmesriigi driregistri kaudu toimub asutamine samuti veebipdhiselt, kuid
lisaks standardsele pohikirjale on vdimalik kasutada ka kohandatud pdhikirja. ELi keskliidese
puhul suunatakse taotlus 1ébi iihtse Euroopa platvormi edasi vastava liikkmesriigi registrisse. BRIS
tagab seejuures automaatse andmevahetuse, vdoimaldades esitada andmeid vaid iihe korra ja
kasutada neid kogu ELi ulatuses.

Maiiruse eelndu nédol on tegemist uue EL Oigusaktiga, mitte mone olemasoleva EL maiidruse
muutmise vOi tdiendamisega. Méidruse eelndu jaguneb 12. peatiikiks ning koosneb 87
pohjenduspunktist ja 109 artiklist. Mééruse diguslik alus on ELTL artikkel 114.
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1. peatiikk sisaldab iildsitteid, reguleerimiseset (artikkel 1), moisteid (artikkel 2), digusliku vormi
olemust (artikkel 3), seos siseriikliku Oigusega, drinime, keelekasutuse ja standardpdhikirja
pohimdtted. Tahelepanu all on ka tootajate kaasamise raamistiku késitlus, mis jadb litkmesriigi
padevusse (artikkel 12).

2. peatiikis késitletakse EU Inc. asutamise menetlust EL keskliidese kaudu (artikkel 16) voi
veebipohise asutamise kaudu litkmesriigi &riregistris (artikkel ). ELi keskliides, asutamine ja
digiprotsessid: ette ndhakse tdielikult veebipdhine asutamine, 48-tunnine kiirmenetlus, pdhikirja
tilipvormid, eIDAS-pdhine isikutuvastus ja digiallkiri, ennetav kontroll ning iihekordsuse (,,once-
only”, OOP) pohimdtte rakendamine nii asutamisel kui ka tihingu toimimisel. Selles peatiikis on
ka timberkujundamise, ihinemise ja jagunemise teel asutamise kord ning keskse EL-liidese roll.

3. peatiikk kisitleb andmete kéttesaadavust ja piiriilest kasutust. Peatiikis sétestatakse, millised
dokumendid ja andmed peavad olema liikmesriigi &riregistris kittesaadavad (artikkel 25) ning
millised dokumendid ja teave tuleb teha ELi tasandil BRISi kaudu kéttesaadavaks (artikkel 26).
Madratletakse iildine andmete esitamise iihekordsuse pdohimdte (artikkel 28), &ritihingu ja selle
filiaali andmete avalikustamise kohustus (artikkel 28), dritihingu tdendi ja digitaalse volikirja
normid.

4. peatiikk kisitleb piiritileste filiaalide avamist. Peatiikis sétestatakse iihtne digiraam filiaalide
avamiseks teises litkmesriigis, sh masinloetavad vormid ja BRIS-ist automaatne andmete péring,
avalik kéttesaadavus ning tihtlustatud teabekohustused.

5. peatiikk sisaldab sitteid dritihingu tegevuse kohta. Peatiikis reguleeritakse driiihingute organid
(artikkel 42), dritihingute esindamist (artikkel 43), juhatuse liikmete iilesandeid (artikkel 44).
Peatiikis on ka huvide konfliktide kasitlus (artikkel 45), koosolekute elektrooniline pidamine,
kirjalikud otsused ning esindus- ja otsustuspdhimotted.

6. peatiikk kasitleb aktsiate digitaalsus (artikkel 53), digitaalse aktsiaraamatu noudeid (artikkel
54), diguste tekkimine registrikandega ning eri liiki osasid/aktsiaid (artikkel 55). Selles kisitletakse
aktsiondri diguste kasutamine (artikkel 56) ning aktsiaga kaasnev hédéledigus (artikkel 57). Peatiikis
sdtestatakse aktsiate voorandamise voimalus (artikkel 58) ning digitaalse vodrandamise menetluse
nduded (artikkel 59). Lisaks saavad drilihingud taotleda aktsiate kauplemisele votmist
mitmepoolsetes kauplemissiisteemides voi reguleeritud turul (artikkel 60).

7. peatiikis sitestatakse drilihingu rahastamisraamistik. Peatiikis késitletakse nimivéértuseta
aktsiaid (artikkel 61), miinimumkapitali puudumise (artikkel 62), (sh nimivéirtuseta aktsiad),
miinimumkapitali puudumist, markimise ja véljamaksete reegleid, tihingu oma aktsiaid, kapitali
suurendamist ja vihendamist ning investorite standardinstrumente (nt SAFE/CLA loogika).

8. peatiikis kisitletakse tootajate aktsiaoptsiooni skeemi (EU-ESO), millega luuakse
lileeuroopaline raam todtajate  optsiooniskeemidele (tingimused ning maksustamise
ildpohimdtted).

9. peatiikis sétestatakse driiihingu lopetamise ja likvideerimise seotud normid ning kehtestatakse
ka digitaalsed menetlused. Peatiikk késitleb ka volausaldajate vastuvditeid, menetluse 1dpetamise
tahtaegu ning driregistrist kustutamist.



10. peatiikk késitleb maksejouetute innovaatiliste idufirmade &ritihingute likvideerimist. Peatiikis
reguleeritakse lihtsustatud likvideerimismenetluste korda, kirjeldatakse erikorda, sealhulgas
elektroonilisi oksjone ja voimalust viia menetlus 1dbi piiratumalt voi ilma pankrotihaldurita, ning
puudutab iiksnes n-6 innovaatilisi iduettevotjaid.

11. peatiikis on esitatud keelatud nduete loetelu, mis sétestavad mitte-diskrimineerimise pdhimdte
EU Inc. suhtes (artikkel 103).

12. peatiikis on esitatud 10ppsatted, kus sdtestatakse andmekaitse toGtlemise alus (artikkel 104),
raamatupidamisediguse nduded (artikkel 105), karistused (artikkel 106), komiteed (artikkel 107),
aruandlus ja ldbivaatamine (artikkel 108) ning joustumise ja kohaldamise kuupédevad (artikkel 109).

3. Euroopa Liidu asjade vastavus subsidiaarsuse ja proportsionaalsuse pohimétetele

Algatus tugineb siseturu toimimise parandamise ning ettevotjate vaba liikumise takistuste
vihendamise EL pddevusele. Mairuse diguslikuks aluseks on EL-i toimimise lepingu artikkel 114.
EL-i toimimise lepingu artikli 114 eesmargiks on iihtlustada liikmesriikide digusnorme, et tagada
siseturu rajamine ja selle toimimine. Uhingudiguses on EL juba kehtestanud arvukalt erinevaid
Oigusakte, mis Uhtlustab teatud iihingudiguse aspekte kogu EL-s, lisaks hdlbustab piiriiilest
tegevust (direktiivid 2017/1132, 2009/1151, 2025/25 jpm). Uhingudiguse, registrimenetluste ja
digitaalsete protsesside iihtlustamiseks on EL-i toimimise lepingu art 114 kohane diguslik alus.
Samas ei ole art 114 ilmselt sobiv alus maksudiguse kiisimuste reguleerimiseks (nt art 79 EU-ESO
maksustamine). Maksudiguse iithtlustamine nduab EL-i toimimise lepinguartikli 115 kohaldamist
(tihehailsus).

Euroopa Liidu lepingu artikli 5 1dike 4 kohaselt ei vdi kooskdlas proportsionaalsuse pdhimdttega
liidu meetme sisu ega vorm minna aluslepingute eesmérkide saavutamiseks vajalikust kaugemale.
Artikli 5 16ige 2 sdtestab, et kooskdlas pddevuse andmise pohimdttega tegutseb liit aluslepingutes
seatud eesmarkide saavutamiseks talle litkmesriikide poolt aluslepingutega antud padevuse piires
ning padevus, mida aluslepingutega ei ole liidule antud, kuulub liikmesriikidele. Liit toimib talle
antud volituste ning temale seatud eesmirkide piires ning sealjuures ei voi iikski Euroopa Liidu
tegevus ega digusakt, kidesoleval juhul médrus, minna kaugemale sellest, mis on vajalik sitestatud
eesmdrkide saavutamiseks, jarelikult peavad kavandatav eesmérk ja selle saavutamiseks
kasutatavad meetmed olema tasakaalus.

Kuulub jagatud pddevuse alla — EL vdib votta meetmeid, mis parandavad liikmesriikide vahelist
koostalitlust ja eemaldavad piiritilesed takistused, kui litkmesriikide eraldiseisvad meetmed ei ole
piisavad. Maiidruse eesmdrgid ei ole tdielikult saavutatavad liikmesriikide tasandil vdetavate
meetmetega. Digitaalsete menetluste iihtsed standardid (eIDAS, BRIS), ihekordse andmeedastuse
reeglistik, registrite vaheline andmevahetus, digisertifikaatide ja -volikirjade vastastikune
tunnustamine ning iihingu piiriiilene reorganiseerimise kaudu asutamine ja filiaalide piiriiilene
avamine nduavad EL-iilest raamistikku, et véltida killustatust. Méadruse eesmirgid (kiire
tdisdigitaalne asutamine, iihekordne andmeedastus, piiriiileste filiaalide avamine) on oma
olemuselt piiriiilesed ning koordineeritud EL-lahendus lisab selget véértust, mida litkmesriikide
eraldiseisvad algatused ei suudaks samavadrselt saavutada. Seetottu ei ole madrusega taotletavad
eesmadrgid piisavalt saavutatavad litkkmesriikide tasandil vietavate meetmetega, ja on oma ulatuse
vOi1 toime tottu paremini saavutatavad EL tasandil. EL asjaga kavandatavad meetmed on selles
taotletavate Oiguspédraste eesmirkide saavutamiseks iildjoontes sobivad ja aitavad kaasa
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Oiguspédrase eesméirgi saavutamisele. Kahtlusi tekitavad aga meetmed, mis ei ole eesmairgi
seisukohast valtimatud voi voivad hoopis suurendada killustatust voi riske (nt tsentraliseeritud EL-
register, maksejouetus ilma haldurita, maksudiguslik séte, digitaalne aktsiaraamat jne).

Uldjoontes aga ei ole miiruse eesmirgi (iihtne EL lihtsasti ja digitaalselt asutatav ja juhitav
ithinguvorm) saavutamiseks samavord tohusat, kuid vahem digussubjektide digusi riivavat meedet
ning valitud on kdige vihem piiravam meede. Mitmel juhul saab vihem piiravat meedet eelistada:
tsentraliseeritud registri asemel senise liiddese/BRIS-mudeli edasiarendus, maksejouetusmenetluse
ja maksukiisimuste puhul tuleb eelistada liikmesriigi digust.

Eesmérgi saavutamise vajadus kaalub iiles ka kavandatavad piirangud: digimenetluste ja
ithekordsuse pohimotte kasutuselevott lihtsustab mérkimisviérselt ettevotjate halduskoormust
seoses erinevate dokumentide ja andmete padevatele asutustele esitamise nduetega.

Seega ei lihe médruse eelndu eesmirgi saavutamiseks vajalikust kaugemale ja vastab Euroopa
Liidu lepingu artiklis 5 10ikes 4 sitestatud proportsionaalsuse pohimottele.

4. Mojuanaliiiisi kokkuvote

ELi algatus néeb ette konkreetsed olukorrad, millal litkmesriigid peavad kehtestama asjakohased
karistused. EL algatus ei reguleeri haldustrahve, samuti ei nihta ette uue asutuse loomist. Madruse
rakendamine nduab IT-arendusi.

Méjuvaldkonnad ja sihtrithmad

4.1. Mdju majandusele: Ettepanekuga luuakse ettevotjatele iihtlustatud driithingu diguslik vorm,
mis soodustab ettevitluse arengut Euroopa Liidus. Ettepanek mojutab eelkdige innovatsiooni-
ja kasvupotentsiaaliga ettevotjaid, kuna idufirmade registreerimine muudetakse kiiremaks ja
lihtsamaks. Seda toetab BRISi kaudu toimiv ELi keskliides, mis vdimaldab &riiihinguid
registreerida ning iihtlustab menetlustasemeid litkmesriikide vahel. Uus é&ritihingu vorm
soodustab ka piiritilest kauplemist ja majandustegevust, lihtsustades ettevotete asutamist,
juhtimist ja tegutsemist erinevates liikkmesriikides ning sellel on oluline moju riskikapitalile.

4.2. Moju ettevotjale: Moju piiriiileselt tegutsevale ettevotjale seisneb peamiselt selles, et
Euroopa muutub iihtsemaks &rikeskkonnaks ja vOdimalik on tegutseda iihe ettevotte ja iihe
reeglistiku alusel kogu ELis. EU Inc teeb ettevotte igapdevase haldamise lihtsamaks:
asutamine, juhtimine ja muud toimingud on digitaliseeritud ja standardiseeritud. Samuti
muudab see kapitali kaasamise ja investorsuhtluse sujuvamaks, pakkudes paindlikumaid
rahastamisvOimalusi ja lihtsamaid protsesse, mis toetavad kiiremat kasvu ja rahvusvahelist
laienemist.

4.3. Moju oigusele: Eelndu rakendamine eeldab iihingudiguse, registrimenetluste,
maksejouetusdiguse ja maksustamise tOhusat koostoimet, et tagada regulatsiooni terviklikkus
ja digusselgus. Seejuures tekib vajadus kohandada siseriiklikke menetlusnorme, sealhulgas viia
need kooskdlla tehniliste standarditega, mis toetavad andmevahetust, digitaliseeritud menetlusi
ja piiritilest toimimist.

4.4. Moju haldusele ja IT-le: Eelndu ettepanek toob kaasa é&riregistri ning BRIS-pdhise
andmevahetuse arenduse. See holmab muu hulgas API-de arendamist, reaalajas péringute
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vOimaldamist, masinloetavate vormide kasutuselevottu ning logide ja turvakontrollide
tugevdamist. Samuti on vajalik riigiasutuste tegevuse koordineerimine, et tagada vastavate IT-
lahenduste iihtne ja tdhus rakendamine. Eesti vaatest menetletakse eelarvelisi kulusid edaspidi
riigieelarve strateegia ja riigieelarve koostamise kidigus vastavalt riigi eelarvelistele
vOimalustele.

4.5. Sotsiaalne méju: Eelndu voib positiivselt mojutada tdotajate optsiooniskeemide kasutatavust
ning soodustada talentide liitkumist ja ligimeelitamist, suurendades seeldbi ettevotete
konkurentsivoimet. Eelndu ndeb ette voimaluse lubada é&rilihingutel luua tootajate
aktsiaosaluskavasid, lasta vilja erinevate hddledigustega aktsialiike ning kehtestada vabatahtlik
ithine skeem (EU-ESO). Samal ajal on oluline pddrata tdhelepanu kuritarvituste ja pettuste
ennetamisele, sh tugevdada isikutuvastuse ning muude kontrollimehhanismide rakendamist.
Tasakaalustatud ldhenemine aitab tagada nii regulatsiooni usaldusvdirsuse kui ka selle
eesmirkide saavutamise.

4.6. Moju riigi tuludele: Eelndu otsene mdju eelarvele on eelduslikult tagasihoidlik, kuid
arvestada tuleb vdimalike lisakuludega driregistri arendustega seoses, samuti &riregistri
haldussuutlikkuse tagamisse. Samuti tuleks arvestada, et ettevotlusaktiivsuse kasv ja sellest
tulenev majanduse elavnemine voib tuua tdiendavat maksutulu. Samas tuleb arvestada, et
kéesoleval ajal on Eesti osailihingu asutamise riigildiv 265 eurot, mis seab Eesti osatlihingu
asutamise konkurentsivoimelisuse vorreldes EU Inc. asutamise maksimaalsete kuludega
(médruses hetkel 100 eurot) kehvemasse olukorda ja tuleks kaaluda Eesti osaiihingu
regulatsiooni sellealast muutmist parast méédruse vastuvotmist.

5. Eesti seisukohad ja seisukohtade pohjendused

1.1. Eesti toetab uue Euroopa Liidu lihtsasti ja digitaalselt asutatava iihinguvormi loomist,
mis aitaks iiletada takistusi ja vihendada kulusid Euroopa Liidu iihtsel turul friiihingute
asutamisel, tegutsemisel ja tegevuse laiendamisel, et voimaldada ettevotjatel holpsamalt
Euroopa Liidu iihtsel turul tegutseda, kuid iiksnes tingimusel, et see viilhendab ettevotjate
halduskoormust ja ei tekita itilemiirast kulu avalikule sektorile, ning rakendatakse
digilahendusi. Eesti toetab voimalikult maksimumharmoneerivat lahendust, tagades selliselt
suurema méira siseturu barjairide kaotamise EU Inc. asutamise ja tegutsemise protsessis.

Eelndu sédtestab iileeuroopalise, vabatahtliku ithinguvormi, mis on kasutatav alternatiivina
siseriiklikele vormidele. Eelndu 2. peatiikk nédeb ette tdisdigitaalse asutamise koos 48-tunnise
kiirmenetlusega, eIDAS-korgtasemel allkirjade ja identiteedituvastusega, masinloetavate vormide
ning lihekordsuse pohimdtte rakendamisega nii asutamisel (art 20) kui ka ithingu tegutsemisel (art
28).

Eelndu kohaselt on EU Inc. iileeuroopaline éritihingu vorm, mille asutamine on téielikult digitaalne
ning seda saab teha kas litkmesriigi driregistri kaudu voi ELi keskliidese kaudu, mis on ithendatud
BRIS-siisteemiga. ELi keskliides luuakse osana registrite sidestamise siisteemist (BRIS), mis
ithendab koigi litkmesriikide driregistrid ja vOimaldab nende vahel turvalist piiriiilest
andmevahetust. ELi keskliidese kaudu saab ettevdtte asutada kiirmenetluses kuni 48 tunni jooksul
maksimaalse kuluga 100 eurot, kasutades standardset pohikirja. Litkmesriigi driregistri kaudu
toimub asutamine samuti veebipohiselt, kuid lisaks standardsele pohikirjale on voimalik kasutada
ka kohandatud pohikirja. ELi keskliidese puhul suunatakse taotlus 14bi iihtse Euroopa platvormi
edasi vastava litkmesriigi registrisse. BRIS tagab seejuures automaatse andmevahetuse,
voimaldades esitada andmeid vaid iihe korra ja kasutada neid kogu ELi ulatuses.



Vordluses Eesti digusega on miédruse suund kooskodlas meie praktika ja podhimodtetega: Eesti
ariregister voimaldab juba téna kiiret ja paberivaba asutamist, kasutusel on kvalifitseeritud e-allkiri,
toimib ingliskeelne kasutajaliides ja osaline andmete automaatne vahetus. Eesti osaiihingu
regulatsioon on paindlik, miinimumkapitali ndue on kaotatud ning ithingu toimingud on suures
ulatuses digitaliseeritud.

Eesti toetab eelndu menetlemist tulemuslikul ajaraamil — eesmirgiga jouda maédruse
vastuvotmiseni 2026. aasta 10puks — tingimusel, et kiirus ei vihenda lahenduste kvaliteeti ega
suurenda halduskoormust.

Huvigruppidest toetavad Eesti Asutajate Selts, EstVCA ja Teaduspargid iihtsel ja digitaalsel
raamistikul pohinevat tihinguvormi, mis vihendaks biirokraatiat ning suurendaks investeeringuid.
Eesti Kaubandus-Todstuskoda juhib tdhelepanu, et suurimad takistused peituvad siiski
maksustamise ja t0o0iguse killustatuses; samas antud juhul tuleb keskenduda kohtadele, kus
maiirus loob vahetu praktilise védrtuse (asutamine, digikoosolekud, osade digitaalsus, filiaalid,
OOP, e-volikirjad). Siseministeerium rohutab samas vajadust tagada korgetasemelised
hoolsusmeetmed (eIDAS korge, tegelike kasusaajate regulatsioon, sanktsioonisoel), et viltida
pettuste ja rahapesu riski.

1.1.1. Eesti toetab eelndu lahendust, mille kohaselt saab EU Inc. ériiithingu asutada
tiilippohikirja alusel Kiiresti, digitaalselt ning viiheste kuludega. Eesti toetab eelnous olevaid
paindlikke juhtimisreegleid (digitaalselt peetud koosolekud), sealjuures voimalust
reguleerida iihingusiseselt kapitali struktuuri vastavalt ithingu enda vajadustele (puuduv
miinimumkapitali noue, nimiviirtuseta aktsiad, vabatahtlikult moodustatav
kapital/reservid).

Eelndu 2. peatiikk loob selge ja standardse digiasutamise korra, mis kasutab masinloetavaid vorme,
e-IDAS-e tasemel kvalifitseeritud e-allkirju ning EL keskset liidest, mille kaudu andmed
edastatakse padevale litkmesriigi registrile. Kiirmenetlus (48 tundi) ja kulude piirang on
kavandatud selleks, et tagada praktiline kéttesaadavus ka alustavatele ettevotjatele. Lisaks ndhakse
ette andmete iihekordse esitamise pohimaote (art 20 ja 28), mis vihendab oluliselt dubleerimist nii
asutamisel kui ka edasi (nt maksuhaldur, sotsiaalkindlustus).

Eesti Oiguses on digitaalne asutamine ja kiirmenetlused juba igapdevane praktika ning Eesti
osalihingu mudel on paindlik ja kasutajasobralik. Seetdttu sobib eelndu tuumiklahendus Eesti
oigusega. Samas vajavad mitmed teemad selgitust voi korrigeerimist: asutamise kéigus sétestatud
ennetav kontroll ei tohi muutuda lahenduseks, mis takistab eelndu eesmairgi (kiire digitaalne
asutamine) saavutamist nagu ka fiiiisilise kohaloleku ndudmise voimalus erandina ei tohi muutuda
praktikaks, mis 10hub iihtse digistandardi; samas ei tohi midruse ulatus vihendada litkmesriigi
vOimalust kohaldada tdiendavaid kaitsemeetmeid (nt registripidaja kaalutlus pettusekahtluse
korral). Eesti hinnangul on kooskdlas madruse eesmargiga ldhenemine, kus vaikimisi standard jaéb
digitaalseks ja kiireks ning lisakontrollid on erandlikud ja pdhjendatud.

Huvigruppidest toetavad start-up-kogukond (EFS), EstVCA ja MKM tingimusteta tdisdigi- ja
kiirmenetlusi; Advokatuur ja Kaubanduskoda rohutavad oiguskindluse ning andmekvaliteedi
tagamise olulisust (BRIS valmisolek, identiteedi- ja volituste kontroll). Siseministeerium soovib
sdilitada vdoimaluse riskipdhisteks tdiendkontrollideks, et véltida kuritarvitusi.



1.1.2. Eesti peab vajalikuks eelnous otsesonu ette niha, et liikmesriik voib valida EU Inc.-le
miirusega reguleerimata Kkiisimustes kohalduma riigisisese Oiguse sitteid, mis on
kehtestatud nii suletud kui ka avaliku piiratud vastutuse ithingutele, et vdoimaldada ka
riigisiseselt jirgida EU Inc.-le méairusest tulenevat mélema iihinguvormi kombineeritud
olemust. Samuti tuleks tiiendada ériiihingute suhtes kohaldatavate normide siitet tiipsema
viitega liikmesriigi 6igusele, valtimaks olukorda, kus riigisisene 0igus asetatakse hierarhiliselt
alamale astmele iihingu pohikirjast.

Eelndu kujundab EU Inc.-i hiibriidseks vormiks, milles on elemente nii suletud (OU) kui ka avaliku
(AS) piiratud vastutusega iihingu reeglitest. Niiteks digitaalne aktsiaraamat, voimalik ligipdds
reguleeritud turgudele on ldhemal aktsiaseltside olemusele, samas kui asutamise Kkiirus,
miinimumkapitali puudumine ja juhtimise paindlikkus (sh iiheastmelisus) on omane osaiihingule.

Artikkel 4 ndeb ette EU Inc. suhtes kohalduvate normide pohimdtted. Artikkel 4 néeb ette, et
ariihingu suhtes kohaldatakse mdiérust, dritihingu pohikirja ning reguleerimata kiisimustes
riigisisest Oigust, sh liidu digust iile vOtvate sdtetega, mida kohaldatakse selle litkmesriigi
asjaomaste riigisiseste diguslike vormide suhtes. Eesti diguses on OU ja AS regulatsioonid
eristatavad, mis tagab diguskindluse osanike/aktsionéride ja volausaldajate ootuste suhtes. Seetdttu
on ka neile kohalduvad reeglid iisna erinevad (nt tehingute vorminduded, juhtorganite digused,
kapitalireeglid). Selguse huvides peab méérus sonaselgelt lubama litkmesriigil valida vastavalt
reguleerimisesemele (nt osaluse vodrandamise reeglid, juhatuse esindusdiguse vaikereegel) kas
OU vai AS lahendused osas, mida méirus lubab. Pakutud lahendus tagab, et EU Inc. n-6 hiibriidne
olemus ei tekitaks diguslikke tithimikke, vaid voimaldaks kdige sobivamat siseriiklikku reziimi
kasutada artikli 4(3) alusel. Eesti hinnangul peaks tdiendama artikli 4 sOnastust tdpsema viitega
litkkmesriigi digusele, et viltida olukorda, kus pohikirjas kirjutatu on lilem riigisisesest digusest.

1.1.3. Eesti leiab, et EU Inc. digiasutamise pohimottest nii erandjuhul fiiiisilist kohalolekut
noudva sitte kui ka ennetava kontrolli sitte puhul tuleb eelnou tekstis tagada, et
liikmesriikidel on vdimalik tiiiippohikirjal péhinevat iihingu Kiirasutamist tiielikult
automatiseerida.

Artikkel 10 loob digiasutamise pdhimdtte, mille kohaselt on iithingu asutamise kdik toimingud
voimalik lédbi viia tdielikult veebiteel. Erandjuhtudel voib menetlust 1&biviiv asutus nduda fiitisilist
kohalolekut. Artikkel 14 ndeb ette &rilihingu asutamise ennetava kontrolli (administratiivne,
kohtulik vd4i notariaalne), mille eesmérk on vihendada pettuseriski ja tagada diguskindlus. Eesti
hinnangul peab litkmesriikidel sdilima vdimalus viia asutamine lébi tdielikult automatiseeritult
(tlilippohikirja ja standarddokumentide kasutamisel), tuginedes korgetasemelisele eIDAS-
tuvastusele.

Eesti Oiguses on digiasutamine praktikas tdestanud, et riskid on hallatavad tehniliste ja
menetluslike kontrollidega. Fiiiisilise kohaloleku ja ennetava kontrolli ndue looks taas killustatuse,
tostaks kulusid ja aeglustaks menetlust, mis on vastuolus mairuse eesmirkidega.

Huvigruppidest on Registriosakond, Advokatuur ja Siseministeerium juhtinud téhelepanu
identiteedi- ja volituste kontrolli kvaliteedile.



1.1.4. Eesti peab vajalikuks jitta eelnoust vilja kaheaastase ooteaja noue EU
Inc. asutamiseks reorganiseerimise teel, kuna see on tarbetu ettevotlust piirav lisameede,
arvestades, et iithingut saab uuena asutada ilma sellelaadsete piiranguteta ning ELi
iithinguéiguses kehtivad juba kaitsemeetmed voimalike kuritarvituste ennetamiseks.

Artikkel 21 piirab EU Inc.-iks asutamist iimberkujundamise, {ihinemise voi jagunemise teel
ooteajaga (seda saab teha iliksnes &riiihing, mille registreerimisest on moddunud juba kaks aastat
voi millel on juba kaks heakskiidetud raamatupidamise aastaaruannet.). Eesti hinnangul on
tegemist pohjendamatu kitsendusega, mis ei lisa Oiguskindlust, ent piirab paindlikku
iimberkorraldust (nt investeeringu kaasamine, grupi iimberstruktureerimine). Piiriiilese
reorganiseerimise direktiiv ja seda lile votvad vastavad reeglid EL liikmesriikides (2019/2121) on
juba téna niivord detailsed ja sisaldavad koiksugu kaitsemeetmeid, mis aitavad valtida kuritarvitusi
maksimaalsel mééral. Need reeglid kohalduksid ka EU Inc. asutamisele reorganiseerimise teel.

Huvigrupid (EFS, EstVCA) toetavad paindlikkust; Tartu Maakohtu registriosakond viitab, et
liigselt soodsad tingimused ei tohiks kaasa tuua menetluslikku keerukust ning ohustada
oiguskindluse keskkonda.

1.1.5. Eesti leiab, et eelndus kiirmenetluseks etteniihtud asutamine 48h jooksul maksimaalselt
100-eurose kuluga tuleks viia vastavusse liikmesriikide tegeliku voimekusega. Seetottu tuleb
eelndus tipsustada, et 48 h jooksul asutamise noue puudutab iiksnes iihinguédiguslikku
asutamist ning ei puuduta menetlustihtaegu teiste oOigusvaldkondade raames
(maksustamisega seotud menetlused, tegelike kasusaajate registri andmete muutmine jmt).
Eelnous etteniihtud asutamise rahaline piirmééar tuleks tosta 300 euroni, arvestades asjaolu,
et tegemist on piiriiileseid aspekte holmava menetlusega ning registrikulud on riigisisesest
asutamisest suuremad.

Artikkel 16 seab asutamistasu iilempiiri 100 eurole. Eestis on OU kiirmenetluse riigildiv praegu
265 eurot ja peegeldab menetluslikke kulusid, sealhulgas digitaalseid kontrolle. Kui EU Inc.
asutamisega seotud tasu piir oleks tunduvalt madalam, tekiks pohjendamatu moonutus EU Inc-i ja
Eesti OU vahel, seades Eesti osaiihingu asutamise reeglid kehvemasse positsiooni. Samuti vdib
liiga madal asutamise tasu suurendada n-0 riiulifirmade kasutamise riski.

48-tunnine tdhtaeg on realistlik iihingudigusliku asutamise raames, kuid seda ei saa siduda teiste
valdkondade (nt maksukohustuslaseks registreerimine, tegelikud kasusaajad)
menetlustihtaegadega, mis sdltuvad eriseadustest ja andmevahetuse valmisolekust. Eesti pakub
vilja, et eelndus tuleks selgitada, et 48-tunnine tdhtaeg kohaldub iiksnes iihingu asutamise
protseduuridele, ning tdsta tasu ililempiir 300 eurole, mis oleks paremas kooskdlas piiriiileste
kontrolle sisaldava menetluse tegelike kuludega.

Eesti Kaubandus-T66stuskoda, Advokatuur ja MKM on osutanud, et liiga madal tasu vdib
vihendada vormi usaldusvédrsust, suurendada halduskoormust ning tdsta jirelevalvekulusid (nt
Hritulifirmade” riski kasv).



1.1.6. Eesti peab vajalikuks, et iihingu juhtimise sujuvamaks korraldamiseks asendatakse
eelnous juhatuse liikmete iihise esindusoiguse eeldus iga juhatuse liikme esindamise diguse
eeldusega. See on proportsionaalsem lahendus, mis ei sunni iithinguid iga kord pohikirja
muutma, kui nad soovivad korvale kalduda iihise esindusoéiguse pohimottest.

Artikkel 43 sétestab mitme juhatuse litkme korral vaikimisi iihise esindusdiguse. Eesti diguskorras
on vaikereegliks iga juhatuse litkme individuaalne esindusdigus, mis on praktikas tdhusam ja
vihendab tehingukulude ning viivituste riski (nt allkirjastamised, igapdevased tehingud). Uhine
esindus sobib pigem erandjuhtudeks ja selle saab alati pdhikirjas valida; selle vaikereegliks olemine
tekitab tdiendavat koormust (pohikirjamuudatused) ja diguslikku segadust piiriiileses suhtluses.
Eesti paneb ette eelistada vaikereeglina siiski iga juhatuse liikkme esindamise digust. See on
proportsionaalne, diguskindel ning paindlik lahendus.

Advokatuur ja Kaubandus-Tédstuskoda on juhtinud tihelepanu paralleelreZziimi riskile (OU/AS vs
EU Inc. erinevad vaikereeglid).

1.1.7. Eesti leiab, et eelndus tuleb sonaselgelt sitestada, et iihingu pohikirja saab muuta
iiksnes osanike/aktsioniride otsusega, mitte ithingu juhatus. See aitab viltida praktikas
tekkida voivaid asjatuid vaidlusi ning tagab parema vastavuse osanike/aktsioniride huvidele.

Artikkel 50 voimaldab juhatusel teha pohikirjas ,,mittesisulisi” redaktsioonilisi muudatusi. Eesti
oiguskorras kuulub pdhikirja muutmine osanike/aktsioniride padevusse, kuna pohikiri on ithingu
alusdokument. Mittesisuliste redaktsiooniliste muudatuste lubamine podhikirjas on diguslikult
ebakindel, kuna eristamine sisuliste ja mittesisuliste muudatuste vahel on oma olemuselt ebaselge.
See loob vdimaluse kuritarvitusteks ning suurendab vaidluste riski muudatuste kehtivuse {ile (eriti
kui juhatuse ja omanikeringi vahel on konflikt). Praktiline, osaliste huve kaitsev lahendus on jétta
ka muudatused, mis ei ole sisulist laadi, osanike/aktsionéride padevusse (arvestades ka koosolekute
pidamise paindlikku ja mugavat korda).

1.1.8. Eesti saab toetada eelnéus EU Inc. juhatuse peetavat osanike v6i aktsioniride
digitaalset registrit ja selle konstitutiivsust (omand liiheb iile registrikandega) iiksnes juhul,
kui usaldusviirsuse ja oiguskindluse tagamiseks on eelnous sitestatud, kuidas on registris
nihtavad tingimuslikult s6lmitud osaluse iileandmise kokkulepped ja tagatiste seadmine.
Lisaks peab digitaalsele osanike/aktsioniride registrile olema iiksnes oOigustatud huvist
pohinevast ligipidédsust paindlikum juurdepéis. Vastasel juhul ei ole eelndukohane EU Inc.
osanike/aktsioniride digitaalne register kooskolas Euroopa Liidu aluslepingute kohase
liikkmesriigi 0igusega reguleerida omandidigust ja loob kuritarvitamise riske.

Artiklid 53 ja 56 ndevad ette aktsiate digitaalsuse ning osaluse iilemineku konstitutiivse
registrikandega iihingu peetavas digitaalses aktsiaraamatus. Eesti tunnustab digitaalsete registrite
eeliseid, kuid konstitutiivne toime voib vihendada tehingupaindlikkust: tingimuslikud tehingud
(mille kehtivus voi tagajdrjed sdltuvad tulevase asjaolu saabumisest vOi mittesaabumisest) ja
pandidigused ei pruugi kajastuda voi voivad muutuda tehniliselt ebapraktiliseks. Lisaks tdstatab
see EL aluslepinguga seotud kiisimuse — omandidiguse reziimi puutumus ELTL art 345-ga, mille
jargi on omandidiguse olemus liikmesriigi pddevuses. Eesti hinnangul kitsalt digustatud huvi
pohimdttel pohinev ligipéds ei ole piisav eelndu eesmérkide saavutamiseks. Laiem ja selgemini
reguleeritud juurdepdds soodustab ldbipaistvust, vihendab halduskoormust ning toetab registri
usaldusvéirsust.
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Advokatuur ja Kaubanduskoda-Toostuskoda tdstatanud iihingu enda peetava digitaalse
aktsiaraamatu usaldusvéirsuse ja Oiguskindluse probleemi (pettused, topelt voorandamised,
vastutusahel). Kui mééruses ei tagata selget ja turvalist raamistikku (sh pandi ja tingimuslike
tehingute késitlus, ldbipaistvus ja juurdepddsureziimid), toetab Eesti, et need kiisimused jéetakse
siseriikliku diguse reguleerida, et tagada digusselgus ja tehingute toimivus.

1.1.9. Eesti peab vabatahtliku likvideerimismenetluse puhul vajalikuks eelndus selgelt
sitestada, kuidas toimib koigi volausaldajate nousoleku mehhanism praktikas ning milline
on registri ja teiste pidevate asutuste (sh maksudigusega seotud asutused) roll seoses EU
Inc. registrist kustutamise eelduste kontrollimisega. Samuti on juhatuse isiklik vastutus Kkui
peamine oOiguskaitse pérast iihingu registrist kustutamist ebaproportsionaalne ning
ettevotlust parssiv meede. Eelkoige tuleb iihingule esitatavad nouded tiita ithingu varast,
samuti tuleb teatud juhtudel arvestada ka osanike/aktsionéride vastutuse voimalikkusega (n-
0 tankistide kasutamine jne). Eesti saab vabatahtliku likvideerimise reguleerimist eelnous
toetada vaid juhul, kui volausaldajate huvide kaitse on eelndus eelkirjeldatud pohimotete
kohaselt piisavalt tagatud.

9. peatiiki kiirlikvideerimise reziim eeldab ,,kdigi volausaldajate” nousolekut, kuid ei kirjelda,
kuidas see tegelikkuses hangitakse, millised on teavitamise standardid ja milline on registripidaja
ning maksuhalduri (ja teiste asutuste) roll. Eelndus on vdlausaldajate vastuvéidete tdhtaeg lithike
(30 péaeva), erinevalt Eesti likvideerimise 4-kuulisest perioodist, ning pérast kustutamist ndhakse
peamise kaitsemehhanismina juhatuse isiklikku vastutust. Selline riskijaotus ei ole piisavalt
tasakaalustatud.

Eesti diguses tiidetakse nduded eeskitt {thingu varast ning siilitatakse dokumente pikemalt (AS ja
RPS: 10/7 aastat; eelndu: 6 aastat), tagades seeldbi hilisemate nduete ldbipaistvuse. Ka ,,tankistide”
kasutamise ohud eeldavad, et teatud juhtudel tuleb voimaldada osaniku/aktsionéri vastutust (nt
pahatahtliku varade viljaviimise korral). Eelndu piirab isikulise vastutuse iiksnes juhtorgani
litkkmetega, mis tdhendab, et EU Inc dritihingu omanikel puudub vastutus. See voib tekitada
olukordi, kus omaniku kasutavad varatuid juhatuse liikmeid &ritihingu tegevuse 10petamiseks ning
voivad jatta osad volausaldajad teavitamata. Juhtorgani litkme vastutuse korral on volausaldajatel
voimalik esitada ndue juhtorgani litkmete, kuid mitte omanike vastu. Eesti diguses on ette ndhtud
voimalus dritihingu vabatahtlikuks lihtsustatud 10petamiseks, kuid sellisel juhul siilib omaniku
vastutus. Pankrotihaldurite Koda on Kkriitiline lithendatud menetluste suhtes, mis voivad
norgendada vdlausaldajate kaitset. Eesti seisukoht on jétta vabatahtliku likvideerimise ja registrist
kustutamise reeglid litkkmesriigi padevusse voi sitestada vaid minimaalsed iihtsed standardid, mis
el vihenda olemasolevaid kaitsemeetmeid, tagades eelkdige volausaldajate teavitamise, nduete
esitamise vOimaluse ning vajaduse korral vastutuse sdilimise ka pérast dritihingu kustutamist.

1.1.10. Eesti ei toeta eelndus sitestatud juhatuse liikmena tegutsemise keelu automaatset
vastastikust tunnustamist. Juhatuse liikmena tegutsemise keelu miidramise sisulised
kriteeriumid ja menetlused on Euroopa Liidus iihtlustamata ning kohustus igal juhul
tunnustada teistes riikides méiiratud keeldu on ebaproportsionaalselt piirav liihenemine.

Artikkel 22 néeb ette, et EU Inc. juhatuse litkmeks ei voi olla isik, kelle suhtes kehtib mones
litkmesriigis juhatuse liikmena tegutsemise keeld ning litkmesriigid peavad tunnustama teises
litkkmesriigis madratud juhatuse liikkmena tegutsemise keeldu. Maaruses on pandud litkmesriigile
kohustus igal juhul tunnustada teistes ritkides méératud juhatuse litkmena tegutsemise keeldu.
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Kehtiva EL tihingudiguse direktiivi (2017/1132) artikli 13 kohaselt peab liikmesriik kehtestama
juhatuse litkmena tegutsemise keeldu sisaldavad normid ning on sétestatud, et litkmesriigil on
valik, kas tunnustada teistes liikmesriikides méaratud keeldu. Eesti teiste riikide juhatuse liikmena
tegutsemise keeldu ei arvesta pohjusel, et EL iileselt on keeldude madramine lihtlustamata ning
vastastikkuse tunnustamise kohustust ei ole seni kehtestatud. Sellises olukorras voib erinevate
ritkide keeldude automaatne arvesse votmine tekitada oOiguslikku ebakindlust ning viia
ebaproportsionaalsete tagajargedeni, kuna keeldude alused, ulatus ja kehtivuse tingimused voivad
litkkmesriigiti oluliselt erineda. Selline ldhenemine on Eesti iihingudiguses ning laiemalt ka
kohtumenetluses uudne ning eeldab tdiendavat digusselgust ja praktikate kujunemist.

1.1.11. Eesti leiab, et osaluse voorandamisel kehtiva notariaalse vorminoude kaotamise kohta
tuleb tehingute turvalisuse ja poolte noustatuse tagamiseks eelnéus sitestada paindlik
siisteem, kus teatud suuruses kapitali sissemaksega, mille tase tagab iithingu piisava
majandusliku voimekuse, iihingud véivad soovi korral pohikirjas notariaalse vormi noudest
loobuda. Selline siisteem tagab, et vormindude puudumisest tulenevaid riske kannavad
iiksnes suurema majandusliku véimekusega iihingud.

Maiiruse eelnodu jirgi ei kehtesta voorandamise diguslikuks kehtimiseks lisaformaalsusi. Artiklid
59 ja 67 vdimaldavad EU Inc. iihingutel osaluse vodrandamisel voi mérkimisel notariaalse
vormindude kaotada. Eesti hinnangul tuleks sétestada notariaalse vormi osas paindlikum siisteem.
Tehingute notariaalne vormi puhul ei ole tegemist formaalsusega, vaid selle kaudu ndustatakse
tehingute osapooli ning teavitatakse neid tagajirgedest. Eesti teeb ettepancku sitestada Eesti
Oigusega sarnase siisteem, kus teatud suuruses kapitali sissemaksega itihingud (Eestis on selleks
taielikult sissemakstud 10 000 EUR) voivad pohikirjas loobuda notariaalse vormi noudest osaluse
voorandamisel. Selline siisteem sdilitab méédruse eelndus soovitud siisteemi paindlikkuse ning
voimaldab suurema voimekusega iihingute puhul vormindude puudumisest tulenevaid riske kanda.

1.1.12. Eesti toetab eelnous viikeaktsionidride kaitsenorme, sealhulgas osaniku viljaostmise
kohustust survestava juhtimise korral, kuid teeb ettepaneku tiiendada sitet noudega
arvestada ettevotja finantsvoimekust ja iilejdinud osanike huve, et viltida solidaarse
viljaostmiskohustusega kaasnevaid ebamoistlikke finantsriske ning regulatsiooni
Kuritarvitusi ettevotte suhtes. Uhtlasi teeb Eesti ettepaneku pikendada uute aktsiate
omandamisel aktsionéridele antava ostueesdiguse tihtaega 21 pédevani.

Artikkel 52 néeb ette aktsiondridele diguse taotleda kohtult oma véljaastumist EU Inc. drilihingust
aktsiondri survestamise korral ning digus nduda kohtu kaudu osaluse omandamist dritihingu voi
teiste aktsiondride poolt. Viljaostmiskohustus lasub driiihingule ja aktsiondridele solidaarselt.
Selline kohustus voib panna EU Inc. éritihingule ebamdistliku finantskoormuse. Mééruse eelndus
on viikseaktsiondride kaitse kdrgem kui Eesti riigisiseses diguses. Ettepanek oleks artikli sdnastust
tdiendada ndudega arvestada viljaostmiskohustuse méadramisel ariithingu majandusliku seisundit
ning ka aktsioniride huve.

Artikkel 69 ndeb ette, et uute aktsiate viljalaskmisel antakse aktsioniridele ostueesdigus ning
aktsiondrid viivad kasutada eesdigust 14 pieva jooksul. Eesti teeb ettepaneku eelisdiguse tahtaega
pikendada 21 pédevani. Tédhtaja pikendamine tagab huvitatud aktsionéridele reaalse vdoimaluse oma
Oigust sisuliselt teostada, liihem tdhtaeg voib piirata ostueesdiguse kasutamist.
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Huvigruppidest on Eesti Vidike ja Keskmiste Ettevotjate Assotsiatsioon, Eesti Kaubandus-
Toostuskoda toonud esile riskid vihemusaktsiondri kaitset puudutava normiga.

1.1.13. Eesti peab vajalikuks eelnéus tipsustada juhatuse huvide konflikti siatet pohimottega,
et juhatuse liige ei v0i osaleda otsuse tegemisel olukorras, kus tal esineb huvide konflikt, vilja
arvatud juhul, kui vastava heakskiidu annavad iiksnes isikud, kellel endal huvide konflikti ei
esine, ning on rakendatud abindud, mis vilistavad isikliku huvi moju heakskiidu andmisele.

Artikkel 45 (2) sdtestab, et juhatuse liige ei osale otsuste langetamises huvide konflikti olemasolul,
kuid voib osaleda otsustamisel {ildkoosoleku otsuse voi pohikirja loal. Eesti teeb ettepaneku eelndu
artiklit tdiustada pohimottega, et huvide konflikti olukorras annavad heakskiidu isikud, kellel endal
puudub huvide konflikt ning rakendatakse abindud vilistamaks juhatuse liikkme mdju sellise
heakskiidu andmisel. Sonastuse tdpsustamisel vilistataks olukord, kus iildkoosoleku heakskiitev
otsus oleks omakorda tehtud huvide konflikti situatsioonis.

1.1.14. Eesti peab oluliseks, et eelndu rakendusaktidega loodavad EU Inc. EL tiitippohikirjad
tootatakse vilja tihedas koostoos iduokosiisteemi ja turuosalistega, et need arvestaksid
reaalsete rahastamisvajadustega ning ei jiaks piiriiileste rahastamistehingute tegemiseks
liialt lihtsustatuks.

Eesti hinnangul tuleb tiitippdhikirjad vélja todtada piisava tipsusega ja detailsusega, véltides nende
liigtasandil lihtsustamist. Samuti peame oluliseks, et rakendusaktide vastuvotmisel oleks ette
ndhtud asjakohane kontrollimenetlus, mis vdimaldab liikmesriikidel sisuliselt panustada ning aitab
kujundada lahendusi, mis arvestavad erinevate digussiisteemide eripdrasid ja ettevotjate tegelikke
vajadusi. Liigne iildistatus voib viia olukorrani, kus tiitippohikirjad ei ole praktikas kasutatavad ega
tdida eesmérki pakkuda selget ja toimivat lahendust. Seejuures tuleb arvestada, et eelkdige
iduettevotete ja kasvufirmade puhul on tavapérane kasutada mitmekesiseid ja paindlikke kapitali-
ning juhtimisstruktuure, sealhulgas erinevaid osalusliike, investorikaitsemehhanisme ja
optsiooniprogramme. Uldsdnaline lihenemine vdib piirata vdimalust kajastada tavapiraseid
rahastamisinstrumente ja investorikaitsemehhanisme, mistottu voivad tiilippdhikirjad osutuda
ebapiisavaks piirilileste rahastamistehingute teostamiseks ning vdhendada EU Inc tihinguvormi
atraktiivsust.

1.1.15. Eesti leiab, et Euroopa Liidu iilese drinime regulatsiooni puhul tuleks eelndusse lisada
piirangud riiginime ja kohaliku omavalitsuse nime kasutamisele ning viited
kaubamirgikaitsele. Samuti tuleks eelnou tidiendada reeglitega juhuks, kui iriregistrite
sidestamise siisteem (BRIS) ei suuda algatatud menetluse kiigus asutamist ootamatult tiiel
mairal toetada. Eesti toetab EU Inc. tahtajalisena asutamise lubamist tingimusel, et
tahtpideva saabumisel loetakse iihingu lopetamise otsus automaatselt tehtuks ja rakenduks
tavapirane vabatahtliku likvideerimise menetlus, mis holmab koiki likvideerimise ja varade
jagamise aspekte, et viltida tihtajaliste iihingute kergekielist kustutamist.

Artikli 6 jdrgi peab d&rilihingu nimi olema eristatav ja selge ning ei tohiks olla eksitav
majandustegevuse olemuse suhtes. Samuti on sétestatud, et driithingu nimi peab piisavalt erinema
BRISis registreeritud teistest iithingu nimedest vOi teistest EU Inc iihingu nimedest koigis
litkkmesriikidest. Artiklit tuleks tdiendada viitega, et keelatud on riiginime voi kohaliku
omavalitsuse nime kasutamisele ning lisada piirangud kaubamadrgikaitsele Artiklit tuleks ka
tdiendada reeglitega juhuks, kui BRIS ei saa toetada EU Inc asutamise menetluse kdigus. See
tadhendaks alternatiivsete lahenduste sétestamist juhuks, kui BRIS ei ole ajutiselt kittesaadav voi ei
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toimi tdies ulatuses. Néiteks tuleks ette ndha vdoimaus jétkata ithingu asutamist riigisiseste registrite
kaudu, menetlustdhtacgade kohandamist ning selgust selle kohta, kuidas BRISi tehniliste torgete
korral tagatakse andmete edastamine ja menetluse diguslik jarjepidevus.

Eesti toetab EU Inc. tdhtajalisena asutamist tingimusel, et tdhtpdeva saabumisel rakendub
tavapirane vabatahtliku likvideerimise menetlus, mis hdlmab koiki likvideerimise ja varade
jagamise aspekte, et viltida tdhtajaliste tihingute kergekéelist kustutamist. Selline lahendus on
vajalik vOlausaldajate ja teiste huvitatud isikute kaitseks, tagades, et iihingu 1opetamine ei toimu
ilma nduete nduetekohase ja menetluseta ning et koik kohustused saaksid enne iihingu kustutamist
korrektselt tdidetud.

Advokatuur on toonud viélja ériiihingu asutamisel kohalduvate nimenduete probleemid.

1.1.16. Eesti leiab, et eelndust tuleks vilja jatta viited Euroopa Liidu drikukru algatusele (EU
business wallet), sest see ei loo EU Inc. raamistikus sisulist lisandvéirtust juba
olemasolevatele ELi digilahendustele.

Eesti leiab, et Euroopa Liidu drikukru algatuse niol eo tohiks luua dubleerivaid lahendusi ilma
konkreetse vajaduseta ja seetottu palume ka kéesolevast médrusest viited drikukrule vilja jatta.
Eestile ei ole siiani usutavalt nditlikustatud drikukru algatuse kasutusjuhtumeid, mida juba tdna EL-
s kasutusel olevad voimalused (sh digikukkur) ei suudaks lahendada.

1.2. Eesti ei toeta eelndus maksejouetusdiguse reguleerimist, mistottu peame vajalikuks
maksejouetust reguleeriva peatiiki eelndust vilja jitta, sest selles sisalduvad pohimétted
nagu varade elektrooniline oksjon, lihtsustatud Iopetamismenetlus, pankrotihalduri piiratud
roll ehk kokkuvétteks volausaldajate huvide ebapiisav kaitse seab ohtu EU Inc. kui uue
iithinguvormi usaldusviirsuse ning loob voimalusi tavapirasest enamateks kuritarvitusteks.

X peatiikk piitiab luua iihtse maksejouetusraami koos lihtsustustega (sh voimalus menetleda ilma
haldurita), kuid selline ldhenemine ei taga piisavalt volausaldajate ega teiste huvitaud isikute
huvide kaitset. Eesti diguskorras on halduri roll volausaldajate kaitse nurgakivi: vdlanduete
kontroll, pankrotivara haldamine, tehingute tagasivoitmine ja maksejouetuse pohjuste ning aja
tuvastamine nduavad erapooletut professionaalset tegutsemist. Halduri vilistamine voi rolli
piiramine vdhendab menetluse wusaldusvddrsust ja ldbipaistvust. Seetdttu leiame, et
maksejouetusdiguse kiisimused peaksid jdama reguleerituks eelkdige riigisisese diguse alusel ning
kdnealune peatiikk tuleks eelndust vilja jitta voi iimber kujundada viisil, mis tagab piisava kaitse
volausaldajatele ja teistele menetlusosalistele.

Viidetakse, et ettepanek tdiendab  direktiivi  2026/799, kehtestades lihtsustatud
likvideerimismenetluse ja elektroonilise enampakkumise raamistiku. Direktiiv 2026/799 ei
reguleeri siiski elektroonilise enampakkumise raamistikku. Selle artikli 4 16ige 5 liksnes voimaldab
litkkmesriikidel kehtestada voOi sdilitada mikroettevotjate suhtes kohaldatav lihtsustatud
likvideerimismenetlus.

Vara elektrooniline enampakkumine — ettepanek oleks esimene ELi tasandi digusakt, millega
kehtestatakse selles kontekstis elektroonilised enampakkumised ja kohustatakse liikmesriike
looma keskse platvormiga thilduvad enampakkumissiisteemid. Tegemist on olulise uue
kohustusega, mida ei tohiks vastu votta ilma nduetekohase analiiiisita. Viga viikese hulga EU Inc
iiksuste jaoks oleks selline kohustuslik siisteem ebaproportsionaalne ja kulukas.
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Lihtsustatud likvideerimismenetlus — ettepanekuga kehtestataks lihtsustatud
likvideerimismenetluse {iksikasjalikud reeglid, samas kui EL direktiiv 2026/799 annab
litkkmesriikidele iiksnes vdimaluse selliseid reegleid kehtestada voi sdilitada. Mis tahes
kohustuslikud reeglid eeldavad tdiendavat analiilisi ega tohiks kehtida {iksnes EU Inc iiksuste
suhtes.

Pankrotihalduri roll ja volitused — tavapirases maksejouetusmenetluses liheb kontroll volgniku
vara lle reeglina iile pankrotihaldurile. See voimaldab halduril vara siilitada ja vodrandada ning
kaitsta vOlausaldajate huve. Kui kontroll jidb vdlgnikule, ei taga ettepanek vodlgniku
koostddvalmidust ega née ette tagajargi koostodst keeldumise korral, mis seab ohtu volausaldajate
kaitse.

Menetlus ilma pankrotihaldurita — ettepanekus ei selgitata iiheselt, kuidas menetlus toimuks ilma
méidratud haldurita. Kui volgnik viib menetluse lébi ise, jddb raamistik ebaselgeks. Néiteks ndivad
elektroonilise enampakkumise reeglid kohalduvat haldurile, kuid mitte selgelt volgnikule, mis
tekitab diguslikku ebakindlust ja kuritarvituste ohu.

Vodlausaldajad, voOlausaldajate nimekirjad ja nduete esitamine — ettepanek tugineb suuresti
vOlgnikult parinevale teabele volausaldajate ja volgade kohta. See voib kahjustada volausaldajate
oigust otsustada menetluses osalemise iile ning on problemaatiline, kuna vdlgniku andmed on
sageli puudulikud vai ebatdpsed. Volausaldajatel peab olema voimalik esitada tdiendavaid ndudeid
ning volausaldajate nimekiri tuleb koostada nende nduete alusel, mistottu tuleks kohaldada nduete
esitamise tavapdraseid reegleid.

Pankrotihaldurite Koda ja Kaubanduskoda on vastavad riskid vélja toonud.

1.3. Eesti ei toeta eelndus maksukiisimuste reguleerimist, eelkoige tootajate osalusoptsioonist
saadud tulu tekkimise hetke sitestamist. Eelnou 6iguslik alus ELTL art 114 ei voimalda
reguleerida maksukiisimusi, vaid need tuleb otsustada ELTL art 115 alusel, mille puhul
kehtib iihehiilsus.

Artikkel 79 10ige 2 reguleerib todtajate osalusoptsioonide (skeem EU-ESO) maksustamise
pohimdtet nii, et ei luba téotajale antud osalust maksustada enne, kui osalus on vddrandatud.
Maiiruse eesmaérk on lihtsustada osalusoptsioonide piiritilest maksustamist tddandja jaoks ja véltida
probleemi, kus todtaja peab saadud optsioonidelt maksu maksma juba enne kui ta on saanud
optsioonist rahalist tulu. Loige 3 kohaselt maksustatakse osalusoptsioonist saadud tulu vastavalt
riigisisese Oiguse alusel.

Eesti toetab seda maksustamise pohimdtet eelkdige seetdttu, et Eesti tulumaksuseaduses kehtib
osalusoptsioonide maksustamisele sama pdhimdte. Peamine erinevus EU Inc ettepanekust seisneb
sellest, et EU-ESO kohaselt peab osalusoptsiooni andmise ja realiseerimise vahele jddma vdahemalt
kaheaastane ooteaeg (Eesti tulumaksuseaduses on see aeg kolm aastat). EU-ESO skeemi alusel on
osalusoptsioonide andmine piiratud vaid EU Inc ja selle tiitarettevitjate tootajate ja juhatuse
litkkmetega, samas kui Eesti tulumaksuseaduses sellist piirangut ei ole.

Kuigi Eesti toetab sellist maksustamise pohimotet, siis ei saa Eesti toetada maksukiisimuste
reguleerimist selles madruses ELTL artikli 114 alusel, kuna selle sama artikli 16ige 2 sonaselgelt
vélistab maksusdtete reguleerimise seadusandliku tavamenetluse raames. Eesti on varasemalt
votnud seisukoha (ELPOL), mille kohaselt tuleb maksukiisimused otsustada iihehddlsuse alusel.
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Maksukiisimuste reguleerimine tuleks késitleda eraldiseisva instrumendiga, mis tagaks korrektse
oigusliku aluse. Maksudigusnormide kehtestamiseks sobilik EL diguse instrument on direktiiv,
mitte otsakohalduv miirus. Maksudigus pole juba olemuselt otsekohalduv, sest nduab iildjuhul
tdiendavate riigisiseste normide kehtestamist, et praktikas toimida. Direktiivi votab litkmesriik oma
digusesse lile talle sobival viisil, sdilitades direktiivi sisu ja motte. Maksumaksjatele séilib sel viisil
kindlus, et kdik neile kohustusi kehtestavad maksudigusnormid on leitavad litkmesriigi seadustest.

Tuleb viltida olukorda, kus todtajate tulu maksustamise pohimdtted erinevad olenevalt tooandja
ettevotlusvormist (EU Inc versus OU vdi AS) ja maksusitted ei ole leitavad Eesti maksuseadustest,
vaid tulenevad otsekohalduvast EL maarusest. Selline lahendus tekitab td6andjale rohkem segadust
ning ei vihenda ettevotja halduskoormust ega maksureeglite killustatuse probleemi EL-is.

Kuigi méiruse eesmirk vihendada segadust osalusoptsioonide piirililesel maksustamisel mingib
olulist rolli talendikate todtajate palkamisel Euroopa idu- ja kasvuettevotete sektoris, lahendaks
maiiruses pakutud regulatsioon vaid véikese osa killustatuse murest. Mairus ei muuda EU Inc kui
dritihingu ega tema tootajate palkade piiriiilest maksustamist, vaid pigem tekitab juurde kiisimusi
EU Inc maksuresidentsuse kohta, suurendades maksuhaldurite koormust nende kiisimuste
lahendamisel ja kontrollimisel. Pealtndha lihtne maksustamise hetke edasiliikkamine osaluse
voorandamiseni muudab ka liikmesriikide vahelisi kokkuleppeid maksustamisdiguse jagamisel,
mis v0ib omakorda mdjutada litkmesriikide eelarvelackumisi. Sellised muudatusi saab Euroopa
Liidus teha iiksnes tihehddlsuse alusel.

1.4. Eesti leiab, et kui eelndus nihakse ette to00iguse reguleerimine, peaks sellega
ettevotjatele kaasnema praktiline lisandviairtus, oiguskorra lihtsustumine ning sellega ei
tohiks ettevotjatele kaasneda ebaméistlikku halduskoormust.

Mairuse eelndu hetkel to60iguse kiisimusi ei reguleeri, kuid varasemate 28. digusraamistikku
ettevalmistavate arutelude raames on t660iguse kasitlemist analiilisitud. Eesti hoiak on t66diguse
kiisimuste EU Inc. madruses késitlemise suhtes ettevaatlik, kuivord eelndu praeguses faasis on
ebaselge, kas ja milliste t660iguse teemade osas oleks regulatsiooni tdiendav iihtlustamine
voimalik ja mdistlik. Peame oluliseks, et Euroopa Liidu digus looks ettevotjatele praktilist
lisandvédrtust, lihtsustaks Oiguskorda ning véldiks tdiendava ebamdistliku halduskoormuse
pohjustamist. Seetdttu peaks eelndu hdolmama meetmeid iiksnes neis valdkondades, kus tdiendav
ithtlustamine kannab lisandvéértust.

6. Kaasamine ja kooskolastamine

Seisukohtade ettevalmistamisel on kiisitud arvamust Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumilt, Rahandusministeeriumilt, Siseministeeriumilt.
Justiitsministeeriumile lackunud ministeeriumide arvamused on toodud jérgmises alapunktis.

6.1. Ministeeriumite sisend

Justiits- ja Digiministeerium (JDM): Koostas seisukohad. Toetab digitaalseid ja kiireid
menetlusi, ,,once-only” pohimdtet, BRIS-i ja EL keskse liidese edasiarendust. Ei toeta EL-iilese
tsentraliseeritud registri loomist; on kriitiline art 21 ooteaja, art 43 iihisesinduse vaikereegli ja art
52 kohtuliku viljaostu suhtes. Soovitab jatta X peatiiki maksejouetuse normid eelndust vélja ning
eemaldada art 79 maksusite.
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Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium (MKM): Toetab investorisdbralikkust
(paindlikud osaklassid, standardlepinguvalmidus), notariaalsuse olulist vihendamist ning EU-ESO
ideed; rohutab vajadust viltida EU Inc. muutumist Eesti OU-st soodsamaks (asutamise 16ivud,
maksukésitlus). Pooldab Eesti Startup Estonia mudelite kasutamist EL tiilippohikirjade
kujundamisel.

Rahandusministeerium (RM): Toetab ,,once-only” tehnilist arendust ja selgeid vastutusahelaid
andmevahetuses. Ei pea digeks maksudiguse erisitete toomist kdesolevasse mairusesse (art 79),
viidates digusalasele alusele ja tihtlasele maksupoliitikale.

Siseministeerium (SiM): Toetab eesmérke tingimusel, et sdilib korgetasemeline isikutuvastus
(eIDAS ,kdrge”), varajane tegeliku kasusaaja- ja sanktsioonikontroll ning riskipdhine ennetav
kontroll pettusekahtluste maandamiseks. On kriitiline maksejouetusmenetluse lihtsustuste suhtes
ja ei toeta halduri rolli vélistamist.

6.2 Huvirithmade kaasamine

Justiits- ja Digiministeerium saatis 31.03.2026. a. méddruse eelndu arvamuse avaldamiseks
jargmistele adressaatidele: Tartu Teaduspark, Eesti Infotehnoloogia ja Telekommunikatsiooni Liit,
Registrite ja Infosiisteemide Keskus, Viru Maakohus, Tartu Maakohus, Piarnu Maakohus, Harju
Maakohus Tallinna kohtumaja, Startup Estonia, Eesti Pereettevotjate Liit, Eesti Vdlausaldajate
Liit, Eesti Tooandjate Keskliit, Asutajate Selts, Garage48, TehnopolEesti Era- ja Riskikapitali
assotsiatsioon, Eesti Ariinglite Assotsiatsioon, Oiguskantsleri Kantselei, Teenusmajanduse Koda,
Tartu Ulikooli digusteaduskond, Tartu Ringkonnakohus.

Justiits- ja Digiministeeriumile on enda seisukohad edastanud Eesti Kaubandus-T66stuskoda, Eesti
Asutajate Selts, Era- ja Riskikapitali Assotsiatsioon, Kohtutéiturite ja Pankrotihaldurite Koda, Eesti
Advokatuur, Tartu Maakohtu registriosakond, Eesti Teaduspargid ja Notarite Koda

Eesti Kaubandus-Too6stuskoda toetab médruse ettepanekut tingimusel; Kaubandus-T66stus koda
leiab, et eelndu aitab vdhendada tihingudiguse killustatuse probleemi ELi siseturul. Kaubandus-
Toostuskoda réhutab, et suuremad takistused on maksus ja t663iguses ning toob vilja, et osade
voorandamise iseregistreerimine toob kaasa diguslikud riskid. Samuti on Kaubandus-Todstuskoja
hinnangul toob eelndu artikkel 52, mis sdtestab osaniku diguse nduda oma osaluse viljaostmist
juhul, kui driithingu juhtimine on kahjustab osaniku huve, kaasa olulisi riske .

Eesti Asutajate Selts (EFS) toetab mééruse ettepanekut ning leiab, et see on samm tdstmaks
Euroopa konkurentsi vdimet innovaatiliste ettevotete kasvatamisel. tugevalt; prioriteedid: 48-
tunnine asutamine, notariaalsusest loobumine, investorivalmid tiitippdhikirjad, EU-ESO.

EstVCA (Era- ja Riskikapitali Assotsiatsioon) — toetab méddruse eelndud ja peab selle kiiret
vastuvOotmist konkurentsivoime seisukohast oluliseks. EstVCA nouab turustandardite
(SAFE/CLA) ja osaklasside selget lubamist; toetab digikoosolekuid ja digitaalseid osasid.

Kohtutiiturite ja Pankrotihaldurite Koda on kriitiline 10. peatiiki lihtsustuste suhtes ning
rohutab panktorihalduri asendamatust volausaldajate kaitses.
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Eesti Advokatuur (dridiguse komisjon) toetab uue tihinguvormi loomist ja miiruse eesmirke.
Advokatuuri hinnangul peaks uus tihinguvorm ldbimdeldud ja toimivate tehniliste lahenduste
korral vihendama halduskoormust. Advokatuur rShutab, et enne {ihinguvormi kasutuselevottu
tuleb 14bi moelda erinevad maksudiguse teemad. Advokatuur tdi oma seisukohas vélja, et mdaruse
ettepaneku artikkel 52 voib luua olukorra, kus sellist regulatsiooni saab kergekéeliselt
kuritarvitada; kriitiline art 52, iseregistreerimise ja BRIS-valmiduse riskide osas; noduab
kohtualluvuse ja kohalduva Giguse selgust.

Tartu Maakohtu registriosakond toetab méairuse eelnous seotud eesmairke, eelkdige ELi iilese
kaasaegse ja digitaalse iihinguvormi loomist. Tartu Maakohtu registriosakond rohutab, et
digitaalne asutamine, Idpetamine ja kustutamine peab olema vdimaldatud ning tagatud peab olema
tehniline valmisolek tihinguvormi piiriiilene asutamine. Registriosakonna hinnangul ei tohiks uus
aritthingu vorm asetada Eesti osailihingute asutamist ebasoodsasse olukorda, sest lihtsad ja
piiranguteta asutamistingimused vdivad mojutada osaiihingu kasutust.

Eesti Teaduspargid (Tehnopol, Tartu Teaduspark) toetavad médruse eelndud luua iihtsem,
digitaalsem raamistiks ettevotete asutamiseks ja juhtimiseks. Teadusparkide peab raamistik
tuginema digitaalsele infrastruktuurile ning leiavad, et ,,once-only” pohimdte tuleks rakendada
siduva standardina. Teaduspargid leiavad, et raamistik peab ldhtuma iduettevotete ja investorite
vajadustest, tdhtsustades rahastamisprotsesside lihtsustamist.

Notarite Koda rohutab uue dritihingu vormi loomisel arvestada rahapesu ja terrorismi rahastamise
tokestamisega seotud hoolsuskohustusega. Samuti td1 Notarite Koda arvamuses vilja kiisimuse, et
kas notaritele on samamoodi andmete kéttesaadavus tagatud nagu on seda Eesti driseadustikus
alusel.
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